NAZIM HIKMET SiiRINDE BiLiM VE TEKNOLOJI
Alper Bilgili*
SCIENCE AND TECHNOLOGY IN NAZIM HIKMET’S POETRY
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Giizel sanatlarin sosyal ve politik alanlara etkisiyle ilgili tartigmalar en azin-
dan Antik Yunan’a kadar uzanir. Platon, siirin illiizyonlar yaratmak suretiyle
insanlar1 aldattigina ve saglikli bir akil yiiriitmeyi engelledigine inanirdi. Saint-
Simon ve Adorno gibi sosyologlar ise giizel sanatlarin toplumu iyilestirme ve
sosyal/politik sorunlar1 ¢ozme potansiyelinin altin1 ¢izdiler. Diinyaca iinlii Tiirk
sair Nazim Hikmet (1902-1963) de benzer bir sekilde avangart sanata inanmig
ve sanati politik ve ideolojik goriislerini Tiirk toplumu ile paylagmada bir arag
olarak kullanmistir. Onun teknolojiyi ve bilimi yiicelten siirleri bu ¢abanin bir
uzantisi olarak goriilmelidir. Zamanin Rus fiitiirist sairlerinden fazlasiyla etkile-
nen Nazim Hikmet siirlerinde bilimsel gelismeleri vmiis, hizli trenlere, yiliksek
binalara ve traktorlere hayranligini gizlememigtir. Bu makale Nazim Hikmet’in
bilim ve teknoloji anlayigint donemin sosyal ve politik baglamu ile iliskilendire-
rek analiz etmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Nazim Hikmet, fiitiirizm, mayakovski, bilim sosyolojisi,
Karl Marx, materyalizm

ABSTRACT

Discussions concerning the impact of fine arts on social and political realms date
back to at least ancient Greece. Plato believed that poetry deceives people by
creating illusions which in turn curbs the faculties needed for healthy reasoning.
Sociologists like Saint-Simon and Adorno, on the other hand, underlined the
potential of fine arts for reforming society and resolving social and political
problems. In a similar vein, world-renowned Turkish poet Nazim Hikmet (1902-
1963) was a believer of avant-garde art and used his own art accordingly, to
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convey his political/ideological messages to the Turkish public. Glorifying
technology and science was a part of this attempt. Heavily influenced by Russian
futurist poets of his time, Nazim Hikmet praised scientific developments and
celebrated fast trains, tall apartment buildings, and tractors. This article will
explore Hikmet’s understanding of science and technology by relating it to the
social and political context in which he wrote his poetry.

Keywords: Nazim Hikmet, futurism, mayakovsky, sociology of science, Karl
Marx, materialism.

I. Giris

Ingiliz felsefeci Bertrand Russell’in, 1961°de, niikleer krizin derinlestigi giinlerde
kaleme aldig1 Insanligin Yarim Var mi? (Has Man a Future?) adli eserine karamsar
bir dil hakimdir. Russell insan irkinin, yine kendi hirslar1 ve doga iizerinde hakimiyet
kurma tutkusu nedeniyle yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya geldigini dile getirir.'
Kusgkusuz, bu karamsarlik Russell’a 6zgii bir ruh héli degildir. Niikleer tehdit, yani
Amerika Birlesik Devletleri ile Sovyetler arasindaki gerginlik neticesinde soguk savasin
sicak savasa doniisme riski, o doneme sahitlik eden bir¢ok diisiiniirde benzer hislerin
dogmasina neden olmugtur. Bilhassa 18. ve 19. ylizyilda ilerleme, refah, aydinlanma
ile beraber anilan hatta bunlara ulasmanin 6nemli bir araci olarak gosterilen bilim,
20. ylizyilda meydana gelen iki diinya savasindaki kullaniminin da etkisiyle kendisine
temkinle yaklagilan bir kavram haline gelmigtir. Bu endisenin izlerine Nazim Hikmet’in
1958°de kaleme ald1g1 “Stronsium 90” adli siirde rastlamak miimkiindiir:

Acayiplesti havalar,
bir giines, bir yagmur, bir kar.
Atom bombasi denemelerinden diyorlar.

Stronsium 90 yagiyormus

ota, siite, ete,

umuda, hiirriyete,

kapisini ¢aldigimiz biiyiik hasrete.

Kendi kendimizle yarigsmadayiz, giiliim.
Ya olii yildizlara hayati gétiirecegiz,
ya diinyamiza inecek 6liim.?

Bilim ve teknolojide aya ¢ikacak kadar ilerleyen insanoglu, bilimi insanlarin
refahini artirmak i¢in kullanmak yerine atom bombasini gelistirmek i¢in kullanmak-

! Bertrand Russell, Has Man a Future? , Connecticut: Greenwood Press, 1984, s. 119.
2 Nazim Hikmet, Biitiin Siirleri, 11. Baski, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2015, s. 1632.
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tadir. Bu, bilimin tlim sosyal sorunlar1 ¢ézecegi fikriyle biiyilimiis bir nesil icin kabul
edilmesi gii¢ bir gercektir. Osmanli son donem aydinlarinin ve Cumhuriyet’i kuran
kadrolarin bilime duyduklar1 egsiz hayranlik ve bilimin bireysel ve toplumsal refahi
saglayacagina yonelik inanclar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda Nazim Hikmet’in bu
gercegi sancil bir siire¢ sonunda kabullendigini tahmin edebiliriz.? Nazim Hikmet,
bir y1l sonra kaleme aldig1 ve “Yine Iyimserlik Ustiine” adi1 verdigi siirinde bilimin
tiim ihtisamina ragmen insanligin sorunlarini ¢6zebilecegi fikrinden iyice uzaklagsmig
goriinmektedir:

Sagligimda acildi kosmos yolu,
Moskova’da acilig torenindeyim.
Avucumda bir ¢ocugun sarisin eli,
bir yilbasi agaci oniindeyim.

Biliyordum, yasina bile gelmeden,

gozlerinde sir¢a toplar yanan cocuk,

yolcu fiizeleri giinese dogru, yildizlarin arasindan,
baliklar gibi sessiz sedasiz akip gidecek.

Ama fiize yolcular yola ¢ikabilecek mi pasaportsuz?
Bilet olacak m1? Parayla m1 alacaklar?

Ve uzaklasip karpuzlagir, elmalasirken diinyamiz,
stiratosferde savas fiizelerine mi rastgelecekler?

Kosmosa filan gidip gelecek. Is bunda degil.
Yeryiiziinde gorecek mucizenin biiyligiinii:
tek insan milletini pirl piril.

Ben iyimserim, dostlar, akarsu gibi.*

Goriilmektedir ki Nazim Hikmet’in iyimserligi bilimin ve teknolojinin sorunlar1
cozebilecegine yonelik bir inanc¢tan kaynaklanmamaktadir. Tersine, uzaya ¢ikanlarin
stratosferde savas fiizelerine rasgelme ihtimalinden bahseden dizeler, bilimin kétii
amaglar i¢in kullanildigini hatirlatir niteliktedir. Sair, asil mucizenin, hayranhk duyul-
mas1 gerekenin uzaya gitmek degil, diinyada devrim yoluyla mutlu insanlar yaratmak
oldugunu diisiinmektedir. Bu iki siire ragmen Nazim Hikmet’in bilime ve teknolojiye
her donem kuskuyla baktigini diistinmek dogru degildir. Az sonra da gosterilecegi
gibi, Nazim Hikmet’in bilimi ve teknolojiyi kutsayan bir¢ok siiri, dizesi mevcuttur.

Nazim Hikmet’in siirleri iizerine detayl bir literatiir bulunmaktadir. Sadece edebi-
yatcilar degil, tarihgiler, siyaset bilimciler ve diger branglardan sosyal bilimciler modern
Tiirk edebiyatinin bu 6nemli isminin eserlerini bircok farkli yonden detaylica analiz

Osmanli aydinlarinin ve Cumhuriyet’i kuran kadrolarin bilime yaklagimlarini Atatiirk 6rnegi iizerin-
den inceleyen bir ¢alisma icin bkz. M. Siikrii Hanioglu, Atatiirk: An Intellectual Biography, Princeton,
NJ: Princeton University Press, 2011, s. 56.

4 Hikmet, Biitiin Siirleri,s. 1685.
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etmiglerdir. Bununla beraber Nazim Hikmet’in siirlerinde ¢ok sik atiflar yapilmasina
ragmen bilim ve teknolojinin nasil bir baglamda kullanildig1, bilhassa genel siyasi ve
toplumsal siireclerle iliskilendirilerek yeterince islenmemistir. Bu makale bu soruya
cevap vermeye calisacak, Nazim Hikmet’in siirinde bilim ve teknolojiye nasil bir rol
bicildigini analiz edecektir. Bu analiz yapilirken sadece diinyadaki ve Tiirkiye’deki
sosyo-politik siirecler goz oniinde bulundurulmayacaktir. Ayni zamanda bu kavramlarin
analizi i¢cin Nazim Hikmet’in genel diinya goriisii, ideolojisi ve metafiziksel goriigleri
de hesaba katilacaktir. Sonug olarak bu makale, Nazim Hikmet’in siirlerinde bilim ve
teknoloji kavramlarinin kullaniminin sanilandan daha karmasik ve degisken oldugunu
gostermeyi amaglamaktadir.

II. Siyaset, Toplumsal Degisim ve Sanat

Her ne kadar 20. yiizyilda avangart sanatin 6nem kazanmasi ile beraber yeni-
den giindeme geldiyse de siirin siyasi veya sosyal hayatta degisikliklere yol agmak
icin bir ara¢ olarak kullanilip kullanilmayacagi tartigsmast daha eskilere dayanir.
Sosyolojinin kurucu babalarindan sayilan 19. yiizy1l Fransiz diisiiniirlerinden Henri
de Saint-Simon, ilk kez “avangart” kelimesini kullanarak, sanatin topluma onciiliik
etmesi gerektigini ifade etmistir. Bilim, Saint-Simon’a gore toplumun ona yiikledigi
onciiliik vazifesini yeterince yerine getirememekte, daha cok ordunun ihtiyaclarina gore
bilgi liretmektedir. Oysa sanat, boyle yikici bir ara¢ olmamali, toplumdaki yenilik¢i
diisiincelere onciiliik etmeli, onlari tanitmali, boylece kamuoyunu ikna etmelidir.’
Sanatg¢ilarin hayalini kurduklar1 sosyal ve siyasi diizenin uygunlugunu test etmek
ise bilim adamlarinin ve miihendislerin isi olmalidir.®* Theodor Adorno da sanatin
toplumu doniistiiriicti gliciine atifta bulunan sosyologlardan birisidir. Ona gore sanatin
doniistiirme potansiyeli Oylesine fazladir ki sanat, insanlar1 bilin¢glendirmede bilimin
de Gtesine gecerek sosyal teoriye benzer bir rol oynayabilir.” Ancak bu, sanatin potan-
siyel giictiyle ilgili bir iddiadir; her sanat eserinin ayni etkiyi gostermesi beklenemez.
Adorno, 6rnegin pop miizik gibi bazi sanat tiirlerinin insanlari bilin¢lendirmedigini
hatta onlar1 politik ve sosyal gercekliklerden alikoydugunu, siyasi manipiilasyona
kars1 korumasiz kildiini belirtir.?

Bununla beraber, her sosyal diisiiniir, sanatcilara benzer bir rol bicmemistir. Tersine

Jaap Harskamp, The Anatomy of Despondency: European Socio-Cultural Criticism 1789-1939, Lei-
den: Brill Academic Publishers, 2011, s. 601.

Victor Margolin, The Struggle for Utopia, Chicago: The University of Chicago Press, 1997, s. 2.

7 Giines Ayas, Miizik Sosyolojisi: Sorunlar-Yaklasimlar-Tartismalar, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2015, s.
118.

Renate Mueller, “Perspectives from the Sociology of Music”, The New Handbook of Research on
Music Teaching and Learning, ed. Richard Colwell ve Carol Richardson, Oxford: Oxford University
Press, 2002, s. 588-589.
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sanatin ve dzelde siirin insanlar1 ve toplumu dogruyu gormekten alikoyma tehlikesini
barindirdigini diisiinenler de vardir. Bu goriisiin ilk temsilcilerinden birisi Platon’dur.
Platon siire aldatic1 ve giivenilmez oldugu i¢in elestirel yaklagmigtir. Yunan diisiiniire
gore siir, bir yanilsama yaratarak aklimizi dogru sekilde kullanmamizi engeller.” Modern
doneme geldigimizde de baz1 materyalist diisiiniirlerin bilimsel bilgi disinda kalan her
seyi degersiz gordiiklerine sahitlik ederiz. Bilimsel materyalizmin bazi savunuculari bu
cercevede felsefi bilgi de dahil olmak iizere bilimsel metotla elde edilmemis her bilgi
tiiriinii, dini ve sanat1 kiigclimsemislerdir. Osmanli’da bazi Jon Tiirkler iizerinde etkili
olan bu goriis, Serafettin Magmumi gibi diisiintirlerin bilimsel olmadig1 gerekcesiyle
siirin yasaklanmasini talep etmelerine neden olmugtur.'” Komiinist siyasetgi ve ideolog
Lenin de sanat eserlerinin insanlar1 rasyonel diisiinceden ve gercek miicadeleden ali-
koyma potansiyeline dikkat ¢eker. Nitekim, Lenin, Beethoven’in “Appassionata’sini
cok sevmesine karsin bahsettigimiz nedenlerden 6tiirti dinlememe karari almigtir."

Nazim Hikmet, siirin insanlar1 siyasal ve sosyal gerceklikten alikoyduguna inanmak
sOyle dursun, Saint-Simon gibi, siiri siyasal goriislerini yansitmak i¢in etkili bir ara¢
olarak gormiigtiir. Belki de bu egiliminin ardinda Ankara’da heniiz on sekiz yasinda
tanistig1 Mustafa Kemal’in tavsiyesi yatmaktadir. Mustafa Kemal, sair oldugunu
ogrendigi Nazim Hikmet ve Vala Nureddin’e bir gayeye yonelik siirler yazmalarini
ogiitlemistir.'> Her ne kadar siirlerinde Atatiirk’iin arzuladigi ideolojileri benimseme-
se de Nazim Hikmet eserlerinde siyasi ve toplumsal mesajlara siklikla yer vermistir.
Zaman zaman bu mesajlar giincel siyaseti ilgilendirmekte ve dogrudan kisileri hedef
almaktadir. Ornegin sair, Demokrat parti iktidar1 doneminde yazdig1 “Gerileyen Tiirkiye
Yahut Adnan Menderes’e Ogiitler” isimli siirinde dogrudan dénemin bagbakaninin
adin zikretmektedir:

Saskiligin bu kadarma dogrusu ya pes.
Bindigin dali kesiyorsun Adnan Menderes."

Bununla beraber Nazim Hikmet, cogu siirinde ideolojisini daha teorik diizeyde
tartigmay1 tercih etmistir. Siir, onun i¢in hem komiinist titopyay1 okurlara tanitma hem
de o iitopyaya sempati duyulmasini saglamada kullanilacak bir arag niteligindedir.
Utopyanin kurulmasina yonelik atilmas1 gereken pratik adimlar ise ikincil Snemdedir.

 Jonathan Lear, “Inside and Outside the Republic”, Plato’s Republic, ed. Richard Kraut, Oxford: Row-

man & Littlefield, 1997, s. 81.

M. Siikrii Hanioglu, “Blueprints for a future society: Late Ottoman Materialists on Science, Religion,

and Art”, Late Ottoman Society: The Intellectual Legacy, ed. Elisabeth Ozdalga, Londra: Routledge

Curzon, 2005, s. 66.

1 John Beverley, Against Literature, Minneapolis: University of Minnesota Press, 1993, s. 129.

12 Vala Nureddin, Bu Diinyadan Nazim Gegti, Istanbul: Ilke Kitap, 1995, s. 110; Saime Goksu ve Edward
Timms, Romantic Communist: The Life and Work of Nazim Hikmet, Londra: Hurst&Company, 1999,
s. 22; Biilent Gokay, Soviet Eastern Policy and Turkey, 1920-1991, Londra: Routledge, 2006, s. 43.

3 Hikmet, Biitiin Siirleri, s. 1556.
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Sanat ve siiri belli bir ideolojiyi agilamak i¢in kullanmak, Nazim Hikmet’in yasa-
di1g1 donemde istisnai bir egilim degildir. Bilhassa, Italya’da ortaya ¢ikan ve ardindan
Rus sairler tarafindan benimsenen, avangart sanatin dnemli bir kolu olan fiitlirizm akimi1
farkli ideolojileri okurlara tanitmak icin uygun bir arac olarak goriilmiistiir. Italya’da
sair Filippo Tommaso Marinetti tarafindan fagist ideolojiyi desteklemekte kullanilan
bu akim, Sovyet Rusya’da Vladimir Mayakovski ile Sovyet ideolojisi ile uyumlu hale
getirilmigtir."* Farkli ideolojileri savunmalarina ragmen her iki sanat¢inin siirlerinde
ortak olan 6nemli bir 6zellik makinelere ve teknolojiye yapilan 6vgiidiir. Bu siirlerde
bilim ve teknoloji sadece hayati1 kolaylastiran bir unsur degil ayni zamanda toplumu
doniistiiren bir gii¢ olarak resmedilir.'* Teknolojiye ve yenilige hayranlik o kadar be-
lirgindir ki Marinetti makinelere ovgiiler diizerken, miizeleri ge¢cmise ait, dolayisiyla
gelecegin diinyasinda yeri olmayan mekanlar olarak betimler.'s

II1. Nazim Hikmet Siirinde Fiitiirist Temalar

Nazim Hikmet’in siirinde fiitiirist unsurlarin izlerini ve bu fiitiirist sairlerin et-
kilerini tespit etmek gii¢ degildir. Sair, siirlerinde bir yandan ustalarin ustas1 olarak
gordiigli Marx i ve insanlarin en biiyiigii olarak tanimladigi Engels’in'” ideolojisini
okurlarma agilarken bir yandan da fiitiirist temalara yer vermektedir. Bu konuda en
bilinen siirlerinden birisi 1923’te kaleme aldig1 “Makinalagsmak”tir:

trrrrum,
trrrrum,
trrrrum!

trak tiki tak!
Makinalagmak
istiyorum!

Beynimden etimden iskeletimden
geliyor bu!

Her dinamoyu

altima almak i¢in

cildirtyorum!

Tiikriikli dilim bakir telleri yaliyor,
damarlarimda kovaliyor
oto-direzinler lokomotifleri!

4 Martin Puchner, Poetry of the Revolution: Marx, Manifestos, and the Avant-gardes, Princeton: Prince-
ton University Press, 2006, s. 78.

15 Sibel Bozdogan, Modernism and Nation Building: Turkish Architectural Culture in the Early Repub-

lic, Seattle: University of Washington Press, 2001, s. 148.

Clara Orban, The Culture of Fragments: Words and Images in Futurism and Surrealism, Amsterdam:

Rodopi, 1997, s. 30.

7 Hikmet, Biitiin Siirleri,s. 352.
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trrrrum,

trrrrum,

trrrrum,

trak tiki tak

Makinalagmak

istiyorum!

Mutlak buna bir care bulacagim
ve ben ancak bahtiyar olacagim
karnima bir tiirbin oturtup
kuyruguma ¢ift uskuru taktigim giin!
trrrrum!

trrrrum!

trrrrum!

trak tiki tak!

makinalagmak istiyorum!'®

Sairin “San’at Telakkisi” adli eseri de teknolojiyi 6vmesi anlaminda tipik bir
fiitiirist siirdir. Dahast, siirde sadece teknoloji ve bilimdeki yenilikler 6viilmemekte,
ayni1 zamanda eski edebiyatla da hesaplasilmaktadir. Bu noktada sunu hatirlatmak
gerekir ki eskiyle hesaplagsmak da fiitiirist siirin dzeliklerindendir:

Fakat

benim

siirime ilham veren perimin

omuzlarinda acilan kanat:

asma kopriilerimin

demir putrellerindendir!.

Dinlenir,

dinlenmez degil

biilbiiliin giile kars1 feryatlari..

Fakat asil

benim anladigim dil:

Bakir, demir, tahta, kemik ve kirislerle ¢alinan
Bethovenin sonatlart..

Sen istedigin kadar

tozu dumana katar

stirebilirsin atini!.

Ben degismem

en haliistiddem

arap atina;

saatte 110 kilometrelik siir’atini

demir raylarda kosan

demir beygirimin!.

Iri saskin bir sinek gibi takilir bazan goziim
odamin kosesindeki usta driimcek aglarma..

8 Hikmet, Biitiin Siirleri, s. 38-39.
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Lakin asil hayranim ben:
halikleri mavi gomlekli mimarlarim olan
77 katli beton-arme daglarina!'

Bu siirde dikkat ¢eken bir diger yon, o giiniin ortodoks solunun bugiinkii ekolojik
solla arasindaki tezattir. Nazim Hikmet’in betona, asma kopriilere, trene olan tagkin duy-
gular1 o donemlerde sol hareketin ekolojik konulara uzaklig1 hakkinda ipucu verebilir.

Nazim Hikmet, bu siirde, eski edebiyatin merkezinde yer alan giil-biilbiil me-
selesiyle —hatta onun sembolize ettigi ilahi agk ile— alay etmektedir. Esasen sair,
geleneksel ve kiiltiirel degerleri kiictimseyerek bir anlamda diger fiitiiristlerin izinden
gitmektedir. Tipki Rusya’da Puskin, Dostoyevski ve Tolstoy un temsil ettigi gelenege
karsi savas acan Rus fiitiiristler gibi Nazim Hikmet de eski sanatin ve edebiyatin kut-
sallarina meydan okur.® Nitekim bu meydan okuma 1929°da Resimli Ay dergisinde
“Putlar1 Yikiyoruz” isimli bir kampanyaya doniismiistiir. Nazim Hikmet 6nderliginde
baglatilan bu proje ile ge¢migle hesaplagsma bir misyon halini alir. Nitekim, derginin
bagmubharriri, Nazim Hikmet 6nderliginde “Putlar1 Yikiyoruz” kampanyasinin bagla-
tilmasindan hemen sonra yayimlanan sayida aydinlarin misyonunu “maziye hiirmet”
degil, “maziyi yikmak” olarak tanimlar.!

Fiitiirizmin en belirgin 6zelligi yenilige duyulan hayranliktir. Bilim ve teknoloji
de yenilige gebe giicler olarak goriildiigiinden fiitiiristler, yeni icatlara, makinelere
ve onlarin maharetlerine biiyiik ilgi gostermislerdir. Italyan sair Marinetti siirlerinde
siklikla hiza tutkunlugunu ifade eder. Hiz onun icin sadece teknolojik bir kavram de-
&il, kutsal bir kavramdir da. Hiza, hizl1 araclara, hizt miimkiin kilan teknolojiye karg1
gelen kisi giinahkardir ve cezalandirmalidir.?> Nazim Hikmet de 1930 yilinda kaleme
aldig1 “Nikbinlik™ adli siirinde benzer bir hayranligi dile getirir:

Giizel giinler gorecegiz cocuklar,
giinesli giinler
gore-
-cegiz...
Motorlar1 maviliklere siirecegiz ¢ocuklar,
151kl maviliklere
siire-
-cegiz...
Actik miydt hele bir
son vitesi,

Y Hikmet, Biitiin Siirleri,s. 52-53.

2 Ozgiir S. Goral, “Patlamaya Hazir Bir ‘Simdi’: Putlar1 Yikiyoruz”, Toplum ve Bilim, 94,2002, s. 192.

21 Zafer Toprak, “Nazim Hikmet’in ‘Putlar1 Kirtyoruz’ Kampanyasi ve Yeni Edebiyat”, Toplumsal Tarih,
261,2015,s. 35-36.

2 Lee Worth Bailey, The Enchantments of Technology, Urbana: The University of Illinois Press, 2005, s.
85-86.
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adedi devir.
Motorun sesi.
Uuuuuuuy! ¢ocuklar kim bilir
ne harikaladedir
160 kilometre giderken Optismesi...”*

Son olarak sairin 1922’de kaleme aldig1 “Yalnayak™ isimli ¢aligmasini fiitiirist
siire Ornek olarak verebiliriz:

Iste su

eksimis uyku kokan ¢omlek gibi sehrin
kara sevdasi degil 6yle romantik,

onun

ruhunun

iki kivrak kelimelik

hasreti var:

BUHAR

ELEKTRIK!

Koyliiniin topraga hasreti var,
topragin hasreti
makinalar!**

IV. Sovyetler ve Teknoloji

Komiinizm ve teknolojinin Nazim Hikmet siirinde ayni anda dviilmesi garip-
senebilir. Ancak Lenin basta olmak {izere Sovyet teorisyenlerin bilim ve teknolojiye
bakiglarinin incelenmesi durumunda Nazim Hikmet’in bu cabasi daha anlagilir olacaktir.
Lenin, komiinist Rusya’nin kapitalist ekonomiler kargisinda basarili olmasinin ancak
sanayilesme ile miimkiin olduguna inaniyordu. O kadar ki Lenin’e gore komiinizm,
Sovyet giicii ve tiim iilkenin elektrifikasyonu anlamina geliyordu. Burada elektrifi-
kasyon, geleneksel ve daha ilkel metotlarin elektrik enerjisi ile yerinden edilmesi,
modern sanayi iiretimine gecis anlamina gelmektedir. Lenin bu konuda o denli 1s-
rarctydi ki Rusya’nin elektrifikasyonu i¢in komisyonlar kurulmus, ekonomik planlar
hazirlanmigtir.® Lenin, aksi bir tutumun yikicr etkilerini Birinci Diinya Savagi’nda
gordiiklerini hatirlatir:

Savasg bize ¢ok sey 6gretti. Sadece insanlarin aci ¢ektigini degil, en iyi teknolojiye, orga-
nizasyona, disipline ve en iyi makinelere sahip olanlarin zirvede yer alacagini da 6gretti.
Bunu 6grenmemiz iyi oldu. Makineler ve disiplin olmadan modern toplumda yasayama-

2 Hikmet, Biitiin Siirleri, s. 206.
# Age.,s. 122
% Frederik Nebeker, Dawn of the Electronic Age, New Jersey: Wiley, 2009, s. 84-85.
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yacagimizi 6grenmek elzemdi. Ya en iyi teknolojiyi gelistirirsiniz ya da yok olursunuz.*

Sovyet Rusya’da ideologlarin ve siyaset¢ilerin bilim ve teknolojiye duyduklar
ilginin altinda yatan bir diger faktér de Marx’in, komiinist devrimin endiistrilesmis
tilkelerde olacagina yonelik ongoriisiidiir. Marksist teoriye gore ilkel tarim toplumlart,
komiinizme ulagmadan 6nce sirasiyla koleci toplumlara, feodalizme, kapitalizme ve
sonra da sosyalizme doniisecektir. Bu baglamda Marx ve Engels’e gore kapitalizm,
feodalizmi yikan ve sosyalizm icin gerekli altyapiy:r hazirlayan ilerici bir agamadir.
Nitekim, Marx ve Engels bu nedenle Komiinist Manifesto’da kapitalizmle ilgili yer
yer olumlu ifadeler kullanmislardir. Bu anlamda Marx ve Engels’in sosyalizmini Fou-
rier gibi endiistrilesmeye kargi ¢ikan sosyalist teorisyenlerden ayri tutmak gerekir.?’
Rusya’da devrim gerceklestiginde endiistrilesmis, kapitalist bir toplumun varligindan
s0z edilemezdi. Bu noktada partinin onde gelenleri bilim ve teknolojinin yardimiyla
Rusya’y1 endiistrilestirmeyi ve proleter bir sinif yaratmay1 hedeflediler. Boylece sos-
yalizme ve sonrasinda komiinizme gecis saglikli bir zeminde gerceklesecekti.?®

Nazim Hikmet’in makinelesmeye olan ilgisini, Tiirk modernlesmesinin savunucu-
larinin teknolojiye olan ilgisi ile iligkilendirmek miimkiindiir. Sonug olarak 19. yiizyil
sonu 20. yiizy1l baginda yasayan ve teknolojinin bag dondiiriicii bagarilarina sahitlik
eden herkes teknoloji ile ilgili benzer fikirler benimseyebilir. Ornegin Nobel 6diillii
Italyan sair Giosue Carducci’nin 1863 te yazdig1 “Seytan’a {lahi” isimli siir bu konuda
iyi bir 6rnek teskil eder. Siirde tren giizel ve korkung bir canavar, bir Seytan olarak
resmedilir. Tren, insan aklinin, ilerlemenin zaferinin en 6nemli gostergesidir. Bagnazlik
bu miicadelede kaybetmeye mahkiimdur.* Bilhassa Diinya savaglarinda teknolojide
geri kalanlarin 6dedikleri bedel nedeniyle teknoloji sadece fiitiiristlerin goziinde kiy-
metli olmayacaktir. Bununla beraber hem Nazim Hikmet’in kendi beyanlar1 hem de
siirindeki agik fiitiirist temalar Nazim Hikmet’in bilim ve teknoloji ile ilgili goriislerini
olustururken Sovyet Rusya’daki fiitiiristlerden ilham aldigini gostermektedir.*

Nazim Hikmet’in siirlerinde rastlanabilecek bir diger tema bilime ve bilim adamina
duyulan giivendir. Bilim adami, hem var olmak i¢in gerekli olan teknolojiyi gelistirecegi
icin hem de caligmalariyla insanlig1 karanliklardan ¢ikaracagi i¢in 6nemlidir. Yeni,
sagliklt ve aydinlanmis bir toplumun yaratilmasi bilim adamlari olmadan miimkiin

26 Kendall E. Bailes, Technology and Society under Lenin and Stalin, New Jersey: Princeton University

Press, 1978, s. 49.

Mark Cowling, “Introduction”, The Communist Manifesto: New Interpretations, ed. Mark Cowling,

New York: New York University Press, 1998, s. 3.

2 Alex F. Dowlah ve John E. Elliott, The Life and Times of Soviet Socialism, Connecticut: Pracger, 1997,
s.59; David L. Hoffmann, Peasant Metropolis: Social Identities in Moscow, 1929-1941, Ithaca: Cor-
nell University Press, 1994, s. 10.

» Umberto Eco, On Beauty: A History of a Western Idea, Londra: Secker & Warburg, 2004, s. 393.

30 Jale Parla, “Car Narratives: A Subgenre in Turkish Novel Writing”, The South Atlantic Quarterly, 102,
2,2003,s.539.
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degildir. Sairin 1929°da kaleme aldig1 “Kablettarih” isimli siirde Galileo insanlig1
aydinlatma ¢abasindaki kisilerin 6nderlerinden biri olarak resmedilir:

Cok uzaklardan geliyoruz.

Alevli bir fanus gibi tagiyoruz ellerimizde
ihrak binnar edilen Galile’nin

donen kiire gibi yuvarlak kafasini.!

Nazim Hikmet 1947 yilinda kaleme ald1g1 “Yagamaya Dair” adl1 siirinde ise bilim
adaminin insanlik i¢in kendi hayatindan vazgecebilecegini su dizelerle ifade eder:

Yasamay1 ciddiye alacaksin,
Yani, o derecede, Oylesine ki,
meseld, kollarin bagh arkadan, sirtin duvarda,
yahut kocaman gozliiklerin,
beyaz gomleginle bir laboratuvarda
insanlar icin 6lebileceksin,
hem de yiiziinii bile gérmedigin insanlar i¢in,
hem de hi¢ kimse seni buna zorlamamigken,
hem de en giizel, en gercek seyin
yasamak oldugunu bildigin halde.*?

Derinlemesine bakildiginda Nazim Hikmet’in bilimle ve teknoloji ile ilgili bil-
gisinin yiizeysel oldugu goriilecektir. Ornegin az 6nce alintiladigimiz siirinde Nazim
Hikmet, Galileo’nun diri diri yakildi§indan bahsetmekte, muhtemelen onu Giordano
Bruno ile karigtirmaktadir. Bununla beraber bir bilim tarihgisi veya bilim adami ol-
mayan Nazim Hikmet’in bilim ve teknoloji hakkinda derin bir bilgi birikimine sahip
olmasini beklemek hakkaniyetli bir tavir degildir.** Bizi burada asil ilgilendiren, bilim
ve teknolojinin, bu kavramlardan ¢cok da anlamayan bir sairin siirlerinde kendilerine
bu kadar merkezi bir yer bulabilmeleridir.

Nazim Hikmet’in siirlerinde bilim ve bilim adamlariyla ilgili goriislerinin arka-
sinda ne yatmaktadir sorusunun cevabi ilk basta goriindiigiinden daha karmagiktir.
Oncelikle az 6nce de ifade edildigi gibi —bilhassa Sovyet Rusya’da— bilim adamlari,
var olmanin vazgecilmez bir sart1 olarak goriilen teknolojinin mimarlaridir. Dahasi
Marx ve Engels’in eserlerinde doga bilimleri diger bilme tiirlerinden farkli bir yere
konulmustur. Marx ve Engels, sosyal etkenlerin belirleyiciligine teorilerinde merkezi
bir yer ayirmis, burjuvanin sadece liretim araglarina sahip olmadigini, ayn1 zamanda
entelektiiel giicii, bilgiyi de tekelinde bulundurdugunu iddia etmiglerdir. Onlara gore,
burjuva smifi giicii elinde bulundurdugu i¢in kendi goriislerine evrensel ve rasyonel

3t Hikmet, Biitiin Siirleri,s. 127.

2 Age.s.906.

3 Galileo hadisesinin ideolojik tartigmalarda nasil iglevsellestirildigi ile ilgili bir analiz i¢in bkz. Alper
Bilgili, “Galileo ve Sekiilerlesme”, Sekiilerlesme ve Din, ed. Nebi Mehdiyev, Ankara: A Kitap, 2017,
s. 119-144.
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dogrular izlenimi verebilmektedir.** Ancak Marx ve Engels, doga bilimlerini bu etkinin
alan1 diginda gormiiglerdir. Onlarin doga bilimlerine kars1 duyduklari giiven o kadar
fazladir ki onlara gore toplumsal faktorler ve ideolojiler tiim ihtisamlarina kargin
bilimsel bilginin icerigine etki edemezler. Bu anlamda, Marx ve Engels’in bilim
anlayiglarinin, sosyal etkenlerin doga bilimlerinin icerigine, dogruluk ve yanliglik
kriterlerine etki edecegini iddia eden Thomas Kuhn gibi modern bilim sosyologlarinin
bilim anlayiglarina uzak oldugu; onlarin daha ¢ok, sosyal bilimleri doga bilimlerine
yaklastirmaya calisan Comte-Durkheim ekoliine benzer bir pozisyon takindiklar ifade
edilmelidir. Zaten Marx’a gore kendi teorisini gii¢lii kilan asil faktor, teorisinin doga
bilimlerinin diger bilme tiirlerinden iistiin olan 6zelliklerini tasimasidir. Ornegin,
Marx ve Engels, teorilerinin doga bilimleri gibi yiiksek bir 6ngorii yetenegine sahip
oldugunu iddia etmiglerdir. Marx ve Engels, bu baglamda teorilerini determinist
bir cerceveye oturtma gayretindedirler. Her iki diisiiniir, Laplace’in determinist
fikirlerinden etkilenip ayni determinizmin izlerini sosyal alanda siirmiis ve kendi
teorilerinin bu determinist yasalari kesfettigini iddia etmislerdir.’® Marx ve Engels,
bu nedenle teorilerinin duygusal 6geler icerdigi goriisiinii reddetmis, kendileri ile
Utopik ve Romantik Sosyalistler arasina net bir ¢izgi ¢izmeye ¢aligmiglardir. Marx
ve Engels, Utopik ve Romantik Sosyalistlerden farkl1 olarak “esitlik” kavrami da
dahil olmak iizere hicbir kavramin mutlak olmadigim diisiiniir. Esitlik kavrami
belli bir zamanda ve toplumsal kosullarda ortaya ¢cikmistir, dolayisiyla zamanin ve
toplumsal sartlarin degismesi durumunda “esitlik” bir erdem olmaktan ¢ikabilir.*
Marx ve Engels aynt mantigin devami olarak, bir yandan duygusal 6gelerle arasina
mesafe koyarken bir yandan da kendi teorileri ile doga bilimleri ve bilhassa biyoloji
arasinda benzerlikler kurmustur. Marx, 1869°da Engels’e bir mektup yazmig ve
Charles Darwin’in Onemli eseri Tiirlerin Kokeni’nin Marksist doga tarihi anlayisini
destekledigini ifade etmistir.”’ Iste, komiinist teorisyenlerin bilime kars1 takindiklar1
bu tutum —yani bilimi sosyal etkilere kars1 korunakli, giivenli yegane alan olarak
gormeleri— Nazim Hikmet’in siirini dolayli da olsa etkilemis olabilir. Kugkusuz,
bilimi sosyal etkenlere kars1 korunakli bir alan olarak gorenler sadece komiinist
teorisyenler degildi. 20. yiizyilin ikinci yarisina kadar bilimin —ve bilim insanla-
rinin— ideoloji ve 6nyargilardan etkilenmedigi genel kabul goren kaniydi.*® Marx

3 Karl Marx ve Friedrich Engels, “Concerning the Production of Consciousness”, The Sociology of
Knowledge, ed. Volker Meja ve Nico Stehr, Cheltenham: Edward Elgar Pub., 1999, s. 19-20.

% Nicholas Churchich, Marxism and Morality: A Critical Examination of Marxist Ethics, Cambridge:
James Clarke, 1994, s. 59.

3¢ William J. Baumol, “Marx and the Iron Law of Wages”, American Economic Review, 73,2, 1983, s.
307.

37 Stephen J. Gould, I Have Landed: The End of a Beginning in Natural History, Cambridge, MA: Har-
vard University Press, 2011, s. 124.

% Bkz. Alper Bilgili, “Sosyal Etkenlerin Bilimsel Bilginin Olusumundaki Rolii: Kuhn ve Giiclii Program
Orneklerinin Elestirel Bir Analizi”, Felsefe Diinyasi, 64,2016, s. 196-222.
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ve Engels’i 6zel kilan ise onlarin hayatin her alaninda ekonomik iligkilerin izlerini
stirerken doga bilimlerini istisnai bir yere oturtmalaridir.

V. Nazim Hikmet Siirinde Bilim-Din Iligkisi

Nazim Hikmet’in siirlerinde bilim ve teknolojinin nasil sunuldugunu incelerken
bu kavramlarin dinle nasil iligkilendirildigini de irdelemek gerekmektedir. Nazim
Hikmet, bircok komiinist gibi materyalizmi benimsemis, siirlerinde ve diizyazilarinda
materyalizmi bir metafiziksel pozisyon olmanin 6tesinde bilimin dogruladigi, hatta
dayattig1 bir gerceklik olarak sunmustur. 1924°te Aydinlik’ta kaleme aldig1 “Diyalek-
tik Materyalizme Kiigiik bir Methal” adl1 yazisinda materyalizmi Tiirk okurlarina su
sekilde tanitir:

...miisbet ilimlerin inkisaf1 “metafizik”’in tahtin1 giinden giine baltaliyor. Artik felsefede
ilimle, fenle imtizaca dogru giden bir temayiil, hem de ¢ok kuvvetli bir temayiil vardir. Bu-
giin felsefenin bir¢ok mesaili ilimle hallediliyor... Ulum-i tabiiyenin inkisafi “metafizik”in,
“mabaad-et-tabia”nin iflasini ve materyalizmin tasdikini icap ettirdi... [limsiz materyalizm
olmaz ve ayni suretle materyalizm olmazsa da ilim olmaz.*

Nazim Hikmet, materyalizmin disindaki metafiziksel pozisyonlara kars1 tutumunu
idealist filozof George Berkeley’e bir reddiye niteligindeki “Berkley” isimli siirinde
ortaya koymustur:

Behey

Berkley!

Behey on sekizinci asrin filozof peskoposu.
Felsefenden tiiten giinliik kokusu

basimizi dondiirmek i¢indir.

Hayat kavgasinda bizi

diziistii siirlindiirmek i¢indir.

Iste sen
iste senin felsefen:
Sen o sar1 kirmizi rengini gordiigiin
cilali derisine parmaklarini siirdiigiin
parlak
yuvarlak
elmaya:
“Fikirlerin bir
terkibidir,”
diyorsun!

¥ Nazim Hikmet, Yazilar (1924-1934), Istanbul: Adam Yayinlar1, 2001, s. 13-14.
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Disimizda bize baglanmadan
var olan
varligi
inkar ediyorsun!
Su mavi deniz
su mavi denizde yiizen beyaz yelkenli gemi,
kendi kendinden aldigin fikirlerdir, 6yle mi?
Mademki kendi fikrindir yiizen gemi,
mademki kendi fikrindir umman,
ne zaman var,
ne mekan!
Ne senin haricinde bir viicut
ne senden evvel kimse mevcut,
ne senden sonra kainat baki
bir sen
bir de Allah hakiki.

Yok iistiinde tabiatin
tabiattan gayri kuvvet!..
Tabiat genis

tabiat derin

tabiat ugsuz bucaksiz!..*

Nazim Hikmet, 1934 yilinda Aksam gazetesinde Orhan Selim miistear ismiyle
kaleme aldig1 “Radyo” baglikl1 yazisinda ilahilerin ve diger dini eserlerin “Adamog-
lunun kafasi, adamoglunun eliyle yaratilan, maddeye ve adamoglunun yaraticiligina
inanigimizi arttirmasi gerek olan radyo”da yeri olmadigini iddia eder. Radyo, Nazim
Hikmet’e gore “karanliklarda kaybolmus bir masalin propagandasiyla” ugrasmamali-
dir#*' Nazim Hikmet’in bilim ve teknoloji ile dini kars1 karsiya getiren bu yaklagimini
donemin ruhu ile agiklamak miimkiindiir. Diinyanin hizla sekiilerlestigi, bilimsel
materyalizmin giiglendigi bir donemde, birbirinden ¢ok farkli ideolojileri benimsemis
bir¢ok diisiiniir ve sanat¢1 gelecegin diinyasinda dinin yer almayacagin diigiinmek-
tedir. Nazim Hikmet, burada Weberci terminolojiyi kullanirsak biiyiisii bozulmus bir
diinyadan bahsetmektedir ve bu diinyada masallara yer olmamalidir. Esasen sadece
Marx, Durkheim ve Weber degil, 19. ve 20. yiizyillarda eser veren bir¢ok diisiiniir
de rasyonellesme ve sekiilerlesmenin kaginilmaz oldugunu 6ngormiis, bu siire¢lerin
toplumsal hayatta neden olduklar sikintilara ragmen siirecegi tahmininde bulun-
muglardir.*? Nazim Hikmet, 1928’de kaleme aldig1 “Cocuklara Nasihat” adl1 siirinde
diinyanin biiyiisiiniin nasil bozulacagindan bahsetmektedir:

4 Hikmet, Biitiin Siirleri,s. 65-72.

41 Hikmet, Yazilar,s. 204.

4 Michele Dillon, “The Sociology of Religion”, The New Blackwell Companion to Social Theory, ed.
Bryan S. Turner, West Sussex: Wiley-Blackwell, 2009, s. 414.
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Hakkindir yaramazlik.
Dik duvarlara tirman
yliksek agaclara cik.
Usta bir kaptan
gibi kullansin elin
yerde yildirim gibi giden bisikletini..
Ve din dersleri hocasinin resmini yapan
kursunkaleminle yik
Mizrakli flmihalin
yesil sarikli iskeletini..
Sen kendi cennetini
kara topragin Ustiinde kur.
Cografya kitabiyla sustur,
seni “Hilkati Adem”le aldatan1.*

Bu satirlardan da anlagilacagi gibi Nazim Hikmet, sadece bilimsel materyalizmin
degil, diyalektik materyalizmin de etkisi altindadir. Dolayisiyla din ona goére sadece
bir masal, hurafe degil; ayn1 zamanda insanlarin somiirii iligkilerini dogru okumasini
engelleyen bir 6gretidir.

Atmosferin digina ¢ikarak Diinya’nin etrafinda donen ikinci kozmonot olan Sov-
yet Gherman Titov 1962’de yapilan Uluslararas1t Uzay Sempozyumu’nda, Uzay’a
cikmasinin dini inancini degistirip degistirmedigini soruldugunda “Hayuir... Tersine
simdi Komiinist pozisyonu destekleyen kanita sahibiz. Uzay’a gittim ve Tanr1’y1 gor-
medim. Bu Tanr1’nin var olmadig1 anlamina gelir” demistir. Diinya’nin etrafini dolagan
ilk Amerikali kozmonot olan John Glenn ise Titov’un bu ¢ikarimim giiliin¢g bulmug,
inand1g1 Tanri’nin atmosferin hemen disinda kendisini bekledigini diisiinmedigini
sOylemistir.** Titov’un tavrt Nazim Hikmet’in bilimi dine karsi konumlandirmasinin
tamamen bireysel bir durus olmadigini, icinde yasadigi siyasi ve sosyal iklimle iligkili
oldugunu gostermesi agisindan kiymetlidir.

Son olarak Nazim Hikmet’in din ve bilim hakkindaki goriislerinin fiitlirizm aki-
mindan da etkilendigi iddia edilebilir. Fiitiirist sairlerin dine kars1 6nyargili olduklarini
ve gelecegin diinyasinda ona yer olmadigina inandiklarini belirtmek gerekir. Ornegin
flitlirizmin kurucularindan Marinetti teknolojinin dinin yerini alacagini ve almast
gerektigini iddia etmistir.*

4 Hikmet, Biitiin Siirleri, s. 233.

4 Virgiliu Pop, “Viewpoint: Space and Religion in Russia: Cosmonaut Worship to Orthodox Revival”,
Astropolitics: The International Journal of Space Politics & Policy,7,2,2009,s. 156.

4 Bailey, The Enchantments of Technology, s. 85.
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VI. Soguk Savasta Bir Rekabet Alan1 Olarak Bilim ve Teknoloji

Nazim Hikmet’in bilim ve teknoloji ile ilgili siirlerinde alt1 ¢izilmesi gereken
bir diger husus, bilim ve teknolojinin bir rekabet alani olarak resmedilmesidir. Bu
rekabet, kapitalizm ile sosyalizm, Amerika Birlesik Devletleri ile Sovyetler Birligi
arasindadir. Bilim ve teknoloji, Nazim Hikmet’e gore bu rekabetin taraflarinca farkl
nedenler i¢in kullanilmaktadir. Bir sosyalist, bilimi ve teknolojiyi insanlarin faydasi
icin, 6rnegin aclik sorununu ¢ézmek icin, kullanirken kapitalistin aklinda daha fazla
sOmiirii vardir. Bu baglamda Nazim Hikmet’in bilim ve teknolojinin mutlak olarak
iyiye hizmet ettigini diistinmedigini belirtmek gerekir. 1961°de yazdig1 “Kosmosun
Kardesligi Adina” adli siirde sair, kapitalistler ile sosyalistlerin uzaya giderken farkl
saiklerle hareket ettigine dikkat ceker:

Kosmosta bizden bagka diisiinen var m1
var

bize benzer mi

bilmiyorum

belki bizden giizeldir

bizona benzer meseld ama cayirdan nazik
belki de akarsuyun savkina benzer

yildizlardan birinde konusacak el¢imiz

hangi dilde bilmiyorum

yildizlardan birinde konusacak el¢imiz onunla
Tovaris diyecek

soze bu sozle baslayacak biliyorum

Tovaris diyecek

ne iis kurmaga geldim yildizina

ne petrol ne yemis imtiyazi istemege

Koka-kola satacak da degilim

selamlamaya geldim seni yeryiizii umutlar1 adina,
bedava ekmek ve bedava karanfil adina

mutlu emeklerle mutlu dinlenmeler adina

‘Yarin yanagindan gayri her yerde her seyde hep beraber’
diyebilmek adina

evlerin

yurtlarin

diinyalarin

ve kosmosun kardesligi adina.*

Yukaridaki dizeler Nazim Hikmet’in bilime bu donemdeki yaklagiminin donemin
bilimsel materyalistlerininkinden farkli oldugunu gostermektedir. Bilimin sosyal, siyasal
ve ekonomik her tiirlii sorunu ¢ézecegini uman bilimsel materyalistlerin aksine, Nazim

4 Hikmet, Biitiin Siirleri,s. 1746.
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Hikmet bu siirinde bilimin kétii ellerde daha fazla somiiriiye yol acabilecegine isaret
etmektedir. Sairin 1959’da kaleme aldig1 bagka bir siirinde yine bilimin diinyadaki
problemleri ¢6zebilme potansiyeline temkinli yaklasan su dizelere rastliyoruz.

Aya gidilecek
daha da otelere,

teleskoplarin bile gérmedigi yere.

Ama bizim diinyada ne zaman kimse a¢

kalmayacak,
korkmayacak kimse kimseden,
emretmeyecek kimse kimseye,
yermeyecek kimse kimseyi,

umudunu ¢almayacak kimse kimsenin?

Iste ben komiinistim bu soruya karsilik

verdigim i¢in.*’

Nazim Hikmet bazi siirlerinde bilime ve teknolojiye temkinli yaklagmanin Stesine
gecip kapitalistler tarafindan kullanilan teknolojiyi elestirmistir. Az 6nce de belirtti-
gimiz gibi, bu egilim, sairi, bilime ve teknolojiye romantik bir gozle bakan bilimsel
materyalistlerden ayirmaktadir. Sair “Benerci Kendini Nigin Oldiirdii?” isimli siirde
Amerikali kapitalistlerin kullandiklari teknolojiyi su sekilde elestirmektedir:

Yirminci asir

dort kanath bir tayyareden

mendil sallad1 bize.

Yakasinda kapitalizm

acild1 kabak cicegi gibi.

O kadar ¢ogaldi

o kadar

uzadi ki bacalar

saclarindan asildilar sira sira
kehkesanlara.

Oyle duman ¢ikt, kurum yagdi ki

gokte Allah bile meleklere

Amerikan markali musambalar giydirdi.
Bir cografya hocasi dedi ki derste:
‘Senegalli zencinin yegane derdi
yiiziiniin siyah olmasidir.’

Bu haber bir velveleyle kopiirdii Paris’te,
miistemlekeler nezareti emir verdi,
pudra fabrikalar1 gegti seferberlige.
Paris’te olan isler duyulunca Londra’dan
hemen ictima edip karar koydu Avam Kamarasi:
‘Kiglarina kuyruk takmiyan Hintlilerin
kesilecek kafas1.’

Y Age.,s. 1713,
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Telsizler daha teblig ederken bu karar1 Hind’e
muazzam bir kuyruk trostii tesekkiil etti
Mangister sehrinde.
Kutbu simalide Eskimolar
goriince bu halleri,
kica kuyruk takmamak
ve degistirmemek icin deri,
ince Japon fincanlarinda
okkalarla Hollanda siitii igmeye basladilar.
Ustiinde uzun katarlar kayan raylar,
bahrimubhitlerin elli bin tonluklar1
ham mevat tasiyorlar miistemlekelerden.
Kilometreler

ticaret evleriyle baglandi birbirine.
Sahray1 Kebir’in ortasinda

ilan kuleleri dikildi.

Trostler kartellerle tokusuyor.
Balyalar, denkler, ¢uvallar, kutular
sarktan garba, garptan sarka kosuyor...*

Sair, bu siirde sadece bilimin ve teknolojinin her zaman insanligin faydasina
kullanilmayacagin iddia etmekle kalmamig, ayn1 zamanda bilim ve teknolojinin ka-
pitalistlerin elinde daha fazla somiiriiyii miimkiin kilan, insanli8a zararl araclar haline
doniisecegine dikkat cekmistir.*” Bu konuda verilebilecek bir diger 6rnek ise Nazim
Hikmet’in “Memleketimden Insan Manzaralari”ndaki tren tasviridir. Marian Aguiar’in
belirttigi gibi, tren, bu eserde bir yandan yeni karsilagsmalara olanak tanimakta, boy-
lece insanlar eski hiyerarsilerin, iligkilerin disina ¢ikabilmektedir. Ancak bir yandan
da sair, her insanin teknolojiden ayn1 derecede faydalanmadigini hatirlatir. Trenin
disinda olan, trene binemeyen yoksul koyliiler bu yeni iligkilere dahil olamazlar. Tren,
trenin gectigi glizergahta yasayan ve trene binmeyen koyliileri, trenin i¢indekilerden
ayirmaktadir. Bu sadece fiziki bir ayrim degildir. Tren ayni zamanda sosyal bir ayrima
da tekabiil eder. Tren, tiim biiyiisiine ragmen, sosyal ve ekonomik iliskileri tamamen
degistirememektedir.

% Ag.e.,s.305-306.

4 Bu siirde islenen kapitalizm, irk¢ilik ve somiirgecilik iliskisinin daha detayli bir analizi i¢in bkz. Oykii
Terzioglu, “Nazim Hikmet’in Somiirgecilik Karsit1 Siirlerinde Romanlagma, Cok Seslilik ve Mizah”,
yiiksek lisans tezi, Bilkent Universitesi, Tiirk Edebiyati1 Boliimii, 2008, s. 127-143.

50 Marian Aguiar, “Nazim Hikmet’s Modernism of Development”, Journal of Modern Literature, 30, 4,
2007, s. 113-115.
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VII. Sonug

Modern bilim, ortaya ¢iktig1 ilk giinlerden beri toplumsal sorunlarin ¢oziimiinde
kullanilacak bir arag olarak goriilmiistiir. Ornegin modern bilimin kurucularindan
Francis Bacon, bilimin toplum yararina kullanilmasi gerektigini belirtmistir.>' Sadece
doga bilimiyle ugrasan diisiiniirler degil, Auguste Comte gibi sosyal bilimciler de bilime
insanlifin ve medeniyetin ilerlemesinde merkezi bir rol bigmistir.> Her ne kadar baz1
bilim adamlarini bilimsel faaliyete yonlendirmek i¢in merak tek bagina yeterli olsa da*
bilime bugiin yapilan yatirimin, bilimin ve bilim adamlarinin halk nezdinde gordiigii
sayginin altinda bilimin topluma ve insanliga faydali olacagi diisiincesi yatmaktadir.

Sanat, bilimin bu yoniinii 6ne ¢ikarmak i¢in kullanilan araglardan birisidir. Ozel-
likle 20. yiizyilda eser veren bazi avangart sanatgilar, eserlerinde bilimin toplumda
yaratabilecegi degisiklikleri konu edinmis, toplumu bu konuda bilgilendirmeyi ve
kitleleri bilime sahip ¢ikma konusunda ikna etmeyi hedeflemislerdir. Her ne kadar
kendisi, eskiyi elestirip onu yeni, en yeni ile degistirmeyi hedefleyen Fiitiirist akima
mensup olmasa da bu akimin temsilcilerinin bilim ve teknoloji ile ilgili goriislerinden
etkilenen Nazim Hikmet, bu metinde 6rneklendirdigimiz gibi bilim ve teknolojiye bir-
cok siirinde olumlu atiflarda bulunmustur. Bilim ve teknolojiye direnmenin insanligin
ilerlemesine muhalefet etmek olarak resmedildigi bu siirlerde Italyan sair Marinetti
ve Rus sair Mayakovski’nin etkilerini géormek miimkiindiir. Ancak Nazim Hikmet’in
bilim ve teknoloji ile ilgili degerlendirmelerindeki niianslar, onun bir fiitiirist sair
olarak tanimlanamayacagini gosterir. Bilhassa siirlerin tarihleri g6z oniine alindigin-
da, Nazim Hikmet’in yagaminin ilerleyen donemlerinde bilim ve teknolojinin sosyal,
politik ve ekonomik sorunlari ¢6zmede yetersiz kaldigini gozlemledigini ve boylece
bilim ve teknolojiye kars1 daha temkinli bir pozisyon takindigini iddia edebiliriz. iki
diinya savasgi, niikleer krizin savasa evrilme riski ve kapitalist ekonomilerin bilim
ve teknolojiyi daha fazla somiirii icin iglevsellestirmeleri, Nazim Hikmet’i bilimin
ve teknolojinin getirilerine siipheyle yaklagmaya itmis goriinmektedir. Bu baglamda
Nazim Hikmet’in, siirlerinde zamanla bilimi ve teknolojiyi 6vmeyi terk edip, bilim
ve teknolojinin neleri basarip nerelerde yetersiz kalacagiyla ilgili tespitte bulunmaya
yoneldigini soyleyebiliriz.

51 Steven Matthews, Theology and Science in the Thought of Francis Bacon, Aldershot: Ashgate Pub.,
2008, s. 131.

Anthony Giddens, Politics, Sociology and Social Theory: Encounters with Classical and Contempo-
rary Social Thought, Stanford: Stanford University Press, 1995, s. 150.

Robert K. Merton, “Bilim ve Toplumsal Diizen”, ¢ev. Umit Tatlican, Bilim Sosyolojisi Incelemeleri:
Temel Yaklagimlar, Kavramlar Ve Tartismalar, ed. Bekir Balkiz ve Vefa Saygin Ogiitle, Ankara: Dogu
Bat1 Yayinlari, 2010, s. 156; Bertrand Russell, Mysticism and Logic,Middlesex: Penguin Books, 1953,
s. 48.
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